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Vlsuelle Meteorbeobachtungen 1m 0kt0ber1999 g

Jirgen Rendief,'S_eeS_tr. 6‘, 14476_Marqu:¢,'.d; e

Blickt man :auf den normalen Jahresgang der Einsatzzeiten, folgt nach der , Perseidenmiidigkeit” und der
September-Flaute im Oktober nicht zuletzt wegen der Orioniden ein leichtes Hoch. Ein ‘'solches gab es auch
in diesem Jahr, sowoh! hinsichtlich der Wetterlage als auch der Einsatze. Der Schwung vom September-
Camp und die erwarteten Leoniden trugen vielleicht auch ein wenig zu den umfangréichen Bemithungen bei.
Besonders die Nichte vor ‘dem breiten Maximum der Orioniden wurden genuizt, wahrend das Maximum
selbst schon wieder ungiinstigerem Wetter zum Opfer fiel. AuBergewdhnliches, wie etwa erhdhte Qrioniden- -
Raten oder helle Feuerkugeln gab es in den Oktobernachten allerdings nicht zu sehen. Auch die Draconiden
um den 8./9. Oktober blieben - erwartungsgemaB — praktisch unter der Nachweisgrenze, nachdem sie im
Vorjahr fiir hohe Raten gesorgt hatten. Die 1998er, Aktivitst war wegen der Nihe zum kurzperiodischen

Ursprungskometen erwartet worden. Umgekehrt rechnete diesmal niemand mit merlklichen Raten. Dennoch -

ist das Ergebnis wichtig, denn nur-durch viele Beobachtungen kann die ‘Ausdehnung des Meteoroidenstromes
bestimmt werden. Die Daten dieses Jahres belegen also, dass die Dichte der Teilchen aus dem 21P /Giacobini- _
Zinner nur in relativer Nihe zum Kometen fiir einen sichtbaren Strom ausreicht. = . . R
In der Ubersichtstabelle sind diesmal ‘alle Intervalle aus dem Datenbankfile der VMDB wiedergegeben.
Stromzuordnungen :bei geringer - Aktivit4t sollten bevorzugt ‘mittels Bahneintragungen 'in Sternkarten
erfolgen. Im Oktober " diirften  besonders. die Tauriden-Komponenten sowie einige ORI/EGE-Fille fiir
Probleme gesorgt haben. Dasselbe gilt auch in der ersten Dezemberhilfte, solange die Geminiden noch nicht
sehr aktiv Sind. i oot oo R SRS E MERNARn ROCh e
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total | Stréme/sporad. Meteore cpou.
357 Ta Te Ao Teg Mg n | ORI STA NTA EGE|S5PO| Beob. Ort  Meth. Bem.
Oktober 1999
14 | 0035 0135 | 200.26 | 1.00 5.70 ) 0 0 i) 2 3| GERCH 16103 R
i4 | 0204 0304 | 200.32 | 1.00 580 5 1 0 ) 0 4 1 GERCH 16103 C/R
14 | 2220 0038 { 201.18 | 2.00 5.80 6 0 - - G 4 | GERCH 16103 R
15 | 0002 0116 | 201.23 | 1.18 6.00 9 o 1 0 0 8 | NATEV 11149 P
15 | 0120 0255 { 201.29 [ 1.50 ©6.14 16 2 i 2 3 8 | RENJU 11152 P
15 | 1818 1927 | 201.98 | 1.15 5.93 7 - 0 it - 7 | GROMA 16059 C
15 | 1941 2100 | 202.04 | 1.2 6.00 8 0 0 1 0 7 | WUSOL 11152 P
15 | 1937 2105 | 202.04 | 1.42 6.15 9 0 0 2 0 7 | RENJU 11162 P
15 | 1940 2104 | 202.04 | 1.25 6.25 12 hj 1 1 0 10 | RENIN 11152 P
15 | 1942 2100 | 202.04 | 1.23 6.1B 3 1 0 2 0 5 | ARLRA 11152 P
15 | 2100 2210 | 202.09 | 1.14 G.17 9 1 0 0 2 6 | WUSOL 11152 P
i5 | 2100 2215 | 202.05 | 1.17 G.15 10 i [} it 0 g | ARLRA 11152 P
15 | 2210 2330 | 202.14 | 1.26 G6.06 16 1 1 3 11{10 | WUSOL 11152 P
i3 | 2215 2330 | 202.315 | 1.10 6.14 17 i 2 0 0{14 | ARLRA 11152 P
15 | 2150 0014 | 202.1% | 2.24 6.13 28 1 2 2 1422 | NATSV 11159 P
i5 | 2235 0021 | 202.17 | 1.48 5.60 11 2 0 0 1 8 | GERCH 16103 R
15 | 2307 0020 | 202.18 | 1.16 G.16 15 5 i 1 1 7 | RENJU 11152 P
15 | 2345 0055 | 202.21 { 1.06 6.12 17 2 0 P 1| 12 | ENZFR 11131 P
16 | 0020 0140 | 202.23 | 1.28 6.06 14 3 1 2 2 6 | RENJU 11152 P
16 | 0023 0139 | 202.23 {"1.26 6.17 22 4 2 2 1|13 | GROMA 16059 C
16 | 06021 0215 | 202.25 | 1.62 5.80 15 5 0 1 2 7 | GERCH 16103 R
16 | 00A7 0210 | 202.26 | 1.08 6.10 22 5 0 ] 0| 17 | ENZFR 11131 P
16 | 0245 0345 | 202.33 | 1.00 5.80 8 1 1 1 1 4 ¢ GERCH 16103 R
16 | 0140 0245 | 202.28 | 1.02 6.06 17 5 3 1 0 8 | RENJU 11152 P
16 | 2056 2200 { 203.08 | 1.04 6.10 10 2 1 2 1 4 { WUSOL 11152 P
16 | 2056 2229 j 203.09 | 1.37 6.30 14 2 4 1 0 7 | RENIN 11152 P
16 | 2101 2230 | 203.09 | 1.48 6.25 16 2 - - — {10 | RUDMA 11152 C
16 | 2200 2302 | 203.12 | 0.74 6.10 10 2 1 2 1 4 | WOUSOL 11152 P
16 | 2328 0026 | 203.18 | 0.93 6.19 11 1 2 2 0 6 | RENJU 11152 P
16 | 2330 0025 | 203.18 | 0.90 5.85 7 1 1 0 1] 5 | WUSOL 11152 P
16 | 2330 0025 | 203.18 { 0.0 6.30 12 2 0 0 1 9 | RENIN 11152 P
16 | 2243 0115 | 203.18 | 2.00 35.75 17 3 1 2 1| 10| GERCH 16103 R
16 | 2330 0045 | 203.15 | 1.15 6.08 16 4 1 1 0 | 10 | ENZFR 11131 P
16 | 2359 0025 | 203.19 | 0.43 6.20 g 1 - - - 7 | RUDMA 11152 C
17 | 0047 0135 | 203.23 | (.73 6.07 16 1 (] 1 1 7 | ENZFR 11131 P
17 | 0058 0210 | 203.25 | 1.06 6.16 18 5 1 2 010 | RENJU 11152 P
17 | 0140 0240 | 203.27 | 1.00 5.80 13 a 1 i 2 9 | GERCH 16103 R
17 | 0210 0323 | 203.30 | 1.17 6.14 16 7 ] 1] 2 7 | RENJU 11152 P
17 | 2148 2326 | 204.12 | 1.54 6.06 16 i} 1 0 0| 15 | NATSV 11149 P
18 | 0031 0131 | 204.22 | 1.00 5.B5 10 2 1 2 1 4 { GERCH 16103 R
18 | 0155 (255 | 204.28 | 1.00 5.70 12 2 0 0 0| 10 § GERCH 16103 R
18 | 0320 0437 | 204.34 | .00 B.70 11 3 0 0 2 6 { GERCH 16103 R 1.47
18 | 2104 2306 | 205.09 | 1.91 6.10 23 3 1 1 0§18 | NATSV 11149 P
18 | 2312 0016 | 205.16 | .00 6.17 17 3 2 1 2 9 | RENJU 11152 P
18 | D016 0125 | 205.20 | L.I0  6.08 15 3 0 1 1| 10 { RENJU 11152 P
16 | 0125 0230 | 205.25% | 1.01 6.08 18 8 1 1 0 B | RENJU 11152 P
19 | 0058 0320 | 205.26 | 2.00 5.65 15 3 4] 0 3 g | GERCH 16103 R
19 | 0335 04356 | 205.34 | 1.00 5.70 5 1 0 0 0 4 | GERCH 16103 R
16 | 2240 0037 | 206.15 | 1.26 6.08 24 | 13 1 1 2 7 | LUTHA 16015 P/C
20 | 0010 0136 | 206.20 | 1.23 6.01 22 7 1 a 1|13 | ENZFR 11131 P
20 | 0143 0300 | 206.26 | 1.20 6.09 21 | 10 0 ¢ 4 7 { RENJU 11152 P
20 ] 0300 0422 | 206.32 | 1.30 6.12 23 g 0 1 5 8 | RENJU 11152 P
21 { 0140 0300 | 207.26 | 1.30 6.09 21| 14 1] 1 2 4 | RENJU 11152 P/C
21 | 0155 0255 | 207.26 | 0.96 6.10 ig9 | 13 1 1 1 3 | LUTHA 16053 P/C
21 | 0350 0428 { 207.33 | 0.60 6.02 10 5 1 Y 2 2 | RENJU 11152 P/C
22 | 0352 0452 { 208.33 ] 1.00 5.40 12 | 11 - - - 1| GERCH 16103 C
29 | 1735 1827 | 215.87 1 0.86 6.07 9 - 1 2. 6 | GROMA 160595 C
20 | 1902 2017 | 215.94 | 1.05 6.00 5 0 0 2 3 | WUNNI 11130 P
30 | 1844 1950 | 216.93 | 1.02 5.50 5 - 0 It 5 | WUNNI 11130 P
31 | 1933 2140 | 217.98 | 1.99 6.03 21 ] 1 2 18 | NATSV 11149 P
31 ] 2336 0030 | 218.12 | 1.00 &.50 g 2 2 2 3 | GERCH 16103 R
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Beobachter Terr [h] Nachte
ARLRA  Rainer Arlt, Berlin 3.50 1
ENZFR  Frank Enzlein, Eiche 6.33 4

GERCH  Christoph Gerber, Heidelberg 21.42 10
GROMA Matthias Growe, Schwarzenbek 10.34 10

HANIS  Isabel Handel, Potsdam 2.99 2
LUTHA  Hartwig Liithen, Hamburg 2.21 2
NATSV  Sven Nither, Wilhelmshorst 16.04 8
RENIN  Ina Rendtel, Potsdam 3.52 2
RENJU  Jiirgen Rendtel, Marquardt 25.92 11
RUDMA Marion Rudolph, Potsdam 1.91 1
WUNN!I  Nikolai Wiinsche, Biesenthal 2.07 2
WUSOL  Oliver Wusk, Berlin 6.37 2

Beobachtungsorte:

11053 RedemeiBel/Zernin, Niedersachsen (10°56'5"E; 53°2'39"N)
11118 Konigs Wusterhausen, Brandenburg (13°37'E; 52°18'N)
11130 Biesenthal, Brandenburg (13°39'54"E; 52°45'36"N)

11131 Werftpfuhl/Tiefensee, Brandenburg (13°51'E; 52°40'N)
11140 Wilhelmshorst, Brandenburg {13°3'50"E; 52°19'40"N)
11152 Marquardt, Brandenburg (12°57'50"E; 52°27'34"N)

11159 Bochow, Brandenburg {12°40'30"E; 52°22'N)

11234 Ummanz, Mecklenburg-Vorpommern (13°6’E; 54°33'N)
16015 Schmalenbeck, Schleswig-Holstein (10°15'E; 53°38'N)
16053 Kiekeberg, Hamburg (9°54'E; 53°26'N)

16059 Miissen, Schleswig-Holstein (10°34'E; 53°29'N}

16103 Heidelberg-Wieblingen, Baden-Wiirttemberg (8°38'57"E; 49°25'49"N)

Im Oktober 1999 beteiligten sich 12 Beobachter an visuellen Meteorbeobachtungen. In 21 Nachten (82
Intervalle) wurden 1113 Meteore wihrend 102.62h eflektiver Beobachtungszeit registriert. Es wird nicht
in jedem Fall ein neuer Code fiir Beobachtungsorte vergeben. Finden einzelne Beobachtungen, z.B. bei
kurzfristigen Ausfliigen, in der Nahe bereits vorher in die Datenbank eingegebener Orte statt, wird kein
neuer Code festgelegt. Da es um die Bestimmung der Radiantenhohe geht, ist die Genauigkeit von einigen
km fir visuelle Beobachtungen ausreichend. So kommt es vor, dass zu einem Code in unserer Liste im Laufe
der Zeit unterschiedliche Ortsbezeichnungen erscheinen — in der Datenbank ist natiirlich nur eine Zurordnung
enthalten.

Erklirnng der Ubersichtstabelle visueller Meteorbeobachtungen

Dt Datum des Beobachtungsbeginns {UT), wie in der VMDB der IMQ nach T4 sortiert
Ta., Te Anfang und Ende der (gesamten} Beobachtung; UTC

Ag Liinge der Sonne auf der Ekliptik (2000.0) zur Mitte des Intervalls

Tetr effektive Beobachtungsdaver (h)

Mg mittlere Grenzhelligkeit im Beobachtungsfeld

total n Anzahl der ingesamt beobachteten Meteore

Stréme/spor. Met.  Anzahl der Meteore der angegebenen Strime bzw. der sporadischen Meteore
“.": Strom nicht bearbeitet (z.B. Radiant zu tief oder nicht zugeordnet beim Zihlen)
Spalte leer: Strom nicht altiv

Beob. Code des Beobachters (IMO-Code)
Meth. Beobachtungsmethode, wichtigste:
P = Karteneintragungen {Plotting) und C = Zihlungen (Counting)
QOrt u. Bem. Beobachtungsoert {IMO-Code) sowie zusitzliche Bemerkungen, Bewtlkung (Cr >1),..

Hinweise fiir den visuellen Meteorbeobachter: Januar 2000

Fainer Arlt, Friedenstr. 5, 14108 Berlin

Das neue Jahr mit den vielen Nullen beginnt mit natiirlichem Feuerwerk von den Quadrantiden.
Das Maximum bei einer Sonnenldnge von 282.16° fillt auf den 4. Januar um 6:30 Uhr MEZ und
dadurch mit dem Héchststand des Radianten bei @=230°, §=+49° vor der Morgenddmmerung
zusammen. Die gegen 5 Uhr MEZ im Siidosten erscheinende schmale abnehmende Mondsichel wird
ganz und par nicht stéren, sondern die Maximumsnacht zu einem lohnenden Erlebnis mit einer
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Meteoraktivitit bis Giber 100 Meteore pro Stunde machen. Von einer angenommenen ZHR von 120
bleiben bei einer Radiantenhdhe von 70° {ippige 113 bei einer Grenzhelligkeit von +6.5 fibrig, bei
einer Grenzhelligkeit von +5.5 etwa 60 pro Stunde. Es sollte sich auf jeden Fall auszahlen, im Falle
schlechten Wetters vor Ort die Suche nach glinstigerem Wetter aufzunehmen und eine
.beobachtungsreise® zu starten. Hierzu bietet das Internet eine groBe Zahl von Seiten, die
ausfihrliche Wetterinformationen bereitstellen, von denen insbesondere die ,Wetterzentrale” von
Georg Miller unter http://www.wetterzentrale.de/topkarten/ zu nennen ist. Unter den
Prognosekarten von AVN und MRF (oberes linkes Menii) finden sich Wolkenvorhersagen, die fiir die
Maximumsnacht der Leoniden recht gut funktionierten. Zu beachten ist allerdings, daR
Nebelbildung dort nicht beriicksichtigt ist; man sollte also auch das Relief des anzusteuernden Ziels
in die Uberlegungen einbeziehen. Die eingetragenen Isobaren geben allerdings Aufschlull iber die
Luftmassengeschwindigkeit — ganz pauschal gesprochen bedeuten eng benachbarte Isobaren starke
Stréomung und damit eher unwahrscheinliche Nebelbildung wegen besténdigen Windes. Fiir die
kurzfristige Entscheidung liegen auf dem Server zahllose Satellitenbilder verschiedener Anbieter
bereit.

Beobachtungsintervalle der Quadrantiden-Maximumsnacht soliten sehr kurz sein; 5-Minuten-
Intervalle fiir die letzten Morgenstunden kénnen durchaus angebracht sein. Solche individuellen
Intervalle werden nur wenige Meteore enthalten, doch die Kombination mit der Fiille an Daten, die
sich weltweit sammeln lassen, liefert dennoch ein statistisch signifikantes Ergebnis. Das gleiche gilt
fiir Helligkeitsverteilungen, die nicht mehr als zwel solcher Intervalle umfassen sollten. Allgemein
gilt: Zu kurze Intervalle lassen sich immer zusammenfassen, wihrend in zu langen Intervallen die
Detailinformation auf jeden Fall verloren geht.

Wirklich hoch ist die Aktivitdat der Quadrantiden nur in dieser einen Nacht, in allen tibrigen wird es
méglich sein, die Meteore in Karten einzutragen und eine entsprechend verldfiliche Stromzucrdnung
der 65 km/s schnellen Coma Bereniciden und der knapp 30 km/s langsamen ekliptikalen &-
Cancriden vorzunehmen. Die Radiantenwanderung kann man der nachstehenden Grafik

entnehmen. |

. ) - Dac 10

\
\. -
\'\
'.\: .
\
Y
3
i\ . .
\
) QH—“—‘—@,.
."\ :
.‘.\
[ ’— ° -
\ . \.“ / - .



186 METEOROS Jahrgang 2, 1999

FEinsatzzeiten der Videometeorkameras Oktober 1999

zusammengestellt von Sirko Molau, Weidenweg 1, 52074 Aachen

1. Beobachteriibersicht

Code Name Ort PLZ Kamera Feldgrofe Grenzgrofie | Zeit (h) | Meteore
GERM! | Gerding Kiihlungsborn 18225 1AP1 (0.75/65) & 15° 8 mag 4.7 20
MOLSI Molau Aachen 52074 AVI1S (2.0/35) @ 40° 3 mag 102.1 1054
RENJU | Rendtel  Marquardt 11152 | CARMEN (1.8/28) @28° 4.5 mag 93.4 270
SPEUL |Sperberg  Salzwedel 29410 | ADAM (0.75/50) & 20° 7 mag 26.8 171
Summe 227.0 1515

2. Ubersichit Einsatzzeiten (h)

Oktober 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15
GERMI - - - - - - - - - - - - - - -
MOLSI - - - - 1 - - - - - . 4 11 - 11
RENJU - 2 - - 1 - - - - - - - - 3 11
SPEUL - - - - - - - - - - - - - - 9
Summe - 2 - - 3 - - - - - - 4 11 3 31
Oktober 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
GERMI - - - - - - - - - - - - 5 - - -
MOLSI 11 11 12 10 5 2 - - 2 6 - 9 7 - - -
RENIU 8 9 11 11 11 - - - - - 12 9 5
SPEUL 9 9 - - - - - - - - - - - - .
Summe 78 30 23 21 16 2 - - 6 - 9 7 12 9 5

3. Ergebnisiibersicht (Meteore}

Oktober 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15
GERMI - - - - - - - - - - - - - - -
MOLSI - - - - 6 - - - - - - 27 76 - 1id
RENIJU - 7 - - 5 - - - - - - - - 10 21
SPEUL - - - - - - - - - - - - - - 45
Summe - 7 - - 11 - - - - - - 27 76 10 180

Oktober | 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31

GERMI | - - - - - - < - - - - - 2 - - -
MOLSI | 125 105 136 155 21 53 - - 8§ 74 - 119 35 - - -
RENJU | 43 25 28 44 33 - . - - - - - - 18 16 20

SPEUL |8 44 - - - - - - .. - -
Somme 1250 174 164 199 54 53 - - 8 74 - 119 55 18 16 20
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Feuerkugel — Uberwachungsnetz
des Arbeitskreises Meteore €. V.

Kameraeinsatzzeiten Qktober 1999
zusammengestellt von Jorg Strunk, Fichtenweg 2, 33818 Leapeldshihe

1. Beobachter — Ubersicht

Code Name Ort PLZ |TFeldgrdBe (n) [ Zeit (h)
RENJU |Rendtel Marquart 14476 | fish eye, 180° 96.83
STRIO | Strunk Leopoldshdhe 33818 | fish eye,180° 25.02
RENIN |Rendtel |TPotsdam 14469 | 26° x 40° 7.33

2. Ulbersicht Einsatzzeiten

Oktober |01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15
RENWU | - - - - 6 - - - 3 - - - - 3 1
STRIO | - - - - & -« -« - - « - 7 11 - -
RENIN | - - - « « « < - .« - . . - - 2
Okiober 116 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
RENJU | 6 10 11 11 11 - - - - - - - - 12 9 5
STRIO | - - - - < < o - e e e e - e
RENIN | 5 - - = = < -« . . 4 o .- -

Der Leonidensturm unter spanischem Himmel

Sirko Molau, Weidenweg 1, 52074 Aachen

Wiahrend sich die Leonidenbeobachter im letzten Jahr auf ein
Vorzugsreiseziel geeinigt und in einer groBen Gruppe in die
Mongolei geflogen waren, sind die Reiseziele in diesem Jahr weiter
gestreut gewesen, Wihrend sich die einen auf einem Observatorium
in Siidspanien eingenistet hatten, zog es andere nach Teneriffa und
eine weitere Gruppe gen Osten zum Leonidencamp in Jordanien.
| Wir - Jiirgen, Manuela, Olli, Ralf Koschack und ich - hatten die
heimatlichen Gefilde vorgezogen. Geplant war, wenn méglich von zu
Hause oder von einem in der Nihe gelegenen Ort zu beobachten.

i Ziemlich trostlos sah die Wetterlage fiir Leonidenbeobachter in

Mitteleuropa aus. Das IR-Bild des NOAA-Satelliten vom 18.11. um 5
Uhr UT zeigt grofie Bereiche klaren Himmels iiber der Iberischen
Halbinsel. Die winzigen Liicken, die einigen in Miiteleuropa geniigen
mussten, sind dagegen nicht erkennbar. Jedenfalls hatte Herr Déring
bereits am Montagmorgen die richtige Empfehlung gegeben. (Dundee
Satellite Receiving Station)

In der Leonidenwoche hatten wir drei amerikanische Beobachter zu
Gast: Bob Lunsford, den Generalsekretir der IMO, sowie Cathy Hall
und Pierre Martin, zwei der aktivsten kanadischen
Meteorbeobachter. Sie wurden von uns Sonntag Nachmittag (14.11.) am Flughafen Tegel
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empfangen, wobei auch Marc Gyssens (IMO-Vorstandsmitglied und Redakteur der IMO-Zeitschrift
WGN) vor Ort war, der extra fiir zwei Tage aus Belgien angereist war.

Zunéchst génnten wir unseren Gisten eine Ruhepause, die sie nach etwa 15stiindiger Flugreise
dringend nétig hatten. Wir trafen uns am Montag Nachmittag in groRer Runde bei Jirgen und
Manuela in Marquardt, nachdem wir zuvor bei schénstem Sonnenschein die Archenhold-Sternwarte
besichtigt hatten. Leider stellte sich jedoch bald heraus, daB der blaue Himmel triigte. Nachdem
némlich alle IMO-Angelegenheiten besprochen waren kamen diverse Wetterkarten auf den Tisch,
aus denen schnell ersichtlich wurde, daB das gute Wetter nicht bis zur entscheidenden
Leonidennacht halten wirde. Uberhaupt sah alles nach dem ,worst case” aus: Wenn man von
fraglichen Wolkenliicken in der Tschechischen Republik oder moglichem Aufklaren an der Cote de
Azur bzw. in Nordspanien absah, blieb die spanische Mittelmeerkiiste als einiziger Ort mit guten
Wetteraussichten iibrig. Sollten wir also wirklich mit dem Auto losfahren, oder besser einen last-
minute-Flug buchen? Wir verschoben die Entscheidung auf den Dienstag Morgen.

Vor unserer Leoniden-Expedition
trafen sich die Interessenten zu
einem  gemiitlichen Nachmitiag.
Dabei wurde auch besprochen, wie
Mare  Gyssens  wdhrend  der
Maximumsnacht Daten  erhalien
sollte uwm on-line eine Aktiviidts-
kurve auf der IMO-Webseite
zuproduzieren. Auf dem  Bild
v.l.n.r.: Pierre, Manuela, Bob, Olli,
Mare, Cathy und Sirko. (Foto: dJ.
Rendtel)

Gerade als ich mit den drei
Amerikanern beim Frithstiick saf} - die Sachen standen bereits verladefertig an der Tur- klingelte
das Telefon. Es war Jirgen, der nach einer weiteren Diskussion mit dem Wetterfrischen
heraushekommen hatte, dall Siidspanien der einzige erreichbare Ort mit garantiert klarem Himmel
sein wiirde. Das ersparte uns die anstrengende Autofahrt und brachte uns einen weiteren freien
Tag, an dem ich unsere Giste durch die sonnige Hauptstadt fithrte, wihrend Jirgen fiir den
kommenden Tag die Flugtickets organisierte. Leider konnten wir nicht alle zusammen nach
Siidspanien reisen: Withrend Olli und Ralf bereits am Morgen losflogen, nahmen die anderen sechs
den Mittagsflug itber Faro nach Malaga, einem beliebten Mittelmeerort bei 4° West und 37° Nord.
Wir bestiegen den Flieger gut ausgeschlafen, denn die Leonidenbecbachtung in der
Vormaximumsnacht war den bereits aufziehenden Wolken zum Opfer gefallen.

Gegen 18 Uhr Ortszeit, also 9 Stunden vor dem groflen Ereignis, war unsere Reisegruppe im
Flughafen von Malaga wieder vereint. Eine Stunde spéter fuhren wir mit zwei Mietwagen in die
Stadt. Eigentlich sollte es nur ein kurzer Abstecher zum néchsten Supermarkt werden, um uns mit
ein paar Lebensmitteln einzudecken. Dank der verspéateten Rush-Hour und der fiir uns Ortsfremde
etwas gewothnungsbediirftigen (um
nicht zu sagen: chaotischen)
Verkehrsfithrung dauerte aber alles
langer als geplant, so dafl wir erst
gegen 9 Uhr leicht entnervt auf der
Autobahn in die Berge rollten.

In der Sierra de Camolores nérdlich
von Malaga fanden wir einen sehr
geeigneten Beobachtungsplatz fiir die
bei den Ndchie. Wichtig war vor
allem ein Windschutz. So ganz
verlassen wie wir zuerst annahmen,
war das Haus allerdings nicht.

(Foto: J. Rendtel)

7um Gliick lief dann aber alles wie am Schniirchen: Direkt hinter Malaga tilrmt sich die Sierra de
Comolores in mehrere tausend Meter Hohe auf, so daBl wir uns schon nach etwa einer weiteren
Stunde auf einem Bergriicken abseits storender Lichtquellen niederlassen konnten. Richtig dunkel
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war es zunéchst nicht - der Mond spendete zu dieser Zeit noch geniigend Licht zum Aufbau der
Technik.
Unser Beobachtungsplatz war nicht nur astronomisch gesehen gut geeignet, sondern bot in Form
eines verlassenen Gehifts auch etwas Schutz vor dem auffrischenden Wind. Wahrend sich die einen
im Windschatten einer Mauer niederliefen, bauten sich andere kleine Becbachtungsnester hinter
Windfangern aus Wellashest. Zunéchst wurde die Videotechnik aufgebaut, die von der Autobatterie
des Mietwagen fiiber einen Spannungswandler betrieben wurde. Dann waren die
Beobachtungspldtze und die Fotokameras an der Reihe und schlieflich genehmigten wir uns eine
Stunde vor Mitternacht ein leckeres Abendbrot. Da waren es noch vier Stunden bis zum
vorhergesagten Maximumszeitpunlkt.
Die ersten Beobachter versuchten ihr Gliick ab 23 Uhr UT. Es waren zwar einige Plusgrade und
jeder hatte sich so gut wie es ging vor dem Wind geschitzt, aber man mufite zunéchst schon etwas
Geduld aufbringen, bevor die ersten langgezogenen Leoniden lautstark begriifit werden konnten.
Selbst um Mitternacht UT tat sich noch nicht viel. Zwar waren wir nun eine Zeitstunde weiter
westlich als urspritnglich geplant, aber der Léwenkopf schob sich auch hier langsam tiber den
Osthorizont und der Mond verschwand hinter dem Berghang im Riicken. In gut zwei Stunden sollte
es Jknallen” und noch war nichts zu sehen. Ich war zugegebenermaflen leicht skeptisch, als ich der
ersten Zahlen per Handy an Marc Gyssens in Belgien durchgab, der die IMO-Ergebnisse laufend
iber das Internet verbreitete.
Kaum waren jedoch die letzten Beobachter aktiv geworden, besserte sich das Bild merklich. Die
langgezogenen Leonidenspuren, die zum Teil iiber den halben Himmel reichten, liefen zahlenm&Big
schnell den Tauriden den Rang ab. Um etwa ein Uhr UT konnte man schon im Mittel einen
Leoniden pro Minute sehen. Der Wind wurde stérker, der Radiant stieg héher und die Rate nahm
sehr zur Freude der Anwesenden stetig zu. Um halb zwei waren es in jeder Minute schon vier bis
fiinf Leoniden. Man konnte schnell iiberschlagen, daB die ZHR bei dem tiefen Radiantenstand
bereits bei mehreren hundert angekommen sein muBte, und noch waren es ja 40 Minuten bis zum
Maximum!
Fin nachster Telefonanruf in Belgien und plétzlich ging alles Schlag auch Schlag: Gerade als ich
mich gemiitlich hingelegt hatte und feststellte, daf} die Aktivitdt mittlerweile alle Perseidenmaxima
itberbot, vernahm ich den rechts neben mir liegenden Ralf mit den Worten: ,Ich beginne jetzt mit
der online-Registrierung: 5-3-4-3-4-5-2-3-4-3 ... Nun ist ja Ralfs exzellente Grenzgrifie hinldnglich
bekennt, aber das hielt ich wirklich fiir einen schlechten Scherz. Als ich aber den Blick zum
Radianten richtete, dauerte es auch bei mir nicht mehr lange, bis das Diktiergerdt auf
Daueraufnahme geschaltet wurde! Zunédchst waren es einzelne Leonidenhaufen mit 4 oder 5
Meteoren, nach denen fiir einige Zeit Ruhe herrschite. Dann nahmen diese Hiufungen immer mehr
zu, und schlieBlich kam der Punkt, an dem Pierre zu meiner Linken die Helligkeiten vernachléssigte
und nur noch in's Mikrophon ,piepte®. Olli gab kaum einen Ton von sich, weil er in alter
Beobachtungstradition alle Zahlen auf eine Kassenrolle kritzelte. Seine sporadischen verziickten
Ausrufe verrieten mir aber, dal auch er eine solche Aktivitdt noch nie gesehen hatte. Da waren
vielleicht 20 Leoniden pro Minute zu sehen, und noch immer trennten uns 15 Minuten von jener
_ magischen Zeit 2:08, die aus den
angeblich minutengenauen Vorher-
sagen folgte.

Cathy hatte sich eines der Mietautos
als Windschutz ausgesucht und war
wéhrend der Beobachtung fast villig
in ihrem Spezial-Beobachfungssack
verschwunden. (Foto: J. Rendtel)

Ich will es kurz fassen: Nicht nur
der Wind war aufgefrischt und
nahm stiirmischen Charakter an,
auch am Himmel spielte sich ein
Sturm ab - der erste Meteorsturm
meines Lebens. Gegen zwei Uhr
: kulminierte die Aktivitdt: Die
Meteore leuchteten in allen Richtungen auf und es herrschte das reinste Stimmengewirr auf diesem
Berghang 30 km nérdlich von Malaga. Ich hielt bis zuletzt tapfer durch und plapperte hektisch
Meteorhelligkeiten in mein Mikrophon, aber gerade bei den burstartigen Anh#ufungen, bei denen
um die zehn Meteore in kiirzester Zeit zu sehen waren, handelte es sich mehr um Heusnummern als
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um Helligkeitsschiitzungen. Immerhin war offensichtlich, daB sich das Maximum ganz der
Vorhersage entsprechend bei den schwicheren GréRenklassen abspielte. Es gab kaum Meteore mit
negativen Helligkeiten und schon gar nicht die brillianten Feuerkugeln von letzten Jahr, von denen
jede einzelne einen normalen Beobachter fur Selunden paralysiert hatte. Stattdessen blitze und
blinkte es in allen Ecken des Gesichtsfeldes und ich hatte mehrmals die Mbglichkeit, richtig
punktformige Leoniden am Radianten aufleuchten zu sehen. Im Durchschnitt war jede zweite
Sekunde eine Schnuppe zu sehen und viele von uns berichteten spéter, ganz unwillkiirlich an die
Meteorsturmsimulation auf dem Computer erinnert worden zu sein.

Um 2:30 UT war die Rate wieder so weit abgeklungen, da} ich eine kurze Pause wagte und Mare die
ersten Zahlen vom Sturm zukommen lie. Wie sich spiter zeigte, lagen wir mit unseren ersten
Schatzungen sehr gut, so dafl wir auch ohne komplizierte online-Videoauswertung verldBliche
Zenitraten angeben konnten. Zudem erfuhren wir bereits kurze Zeit nach dem Maximum, dall wir
nicht die Einzigen waren, die dieses Naturschauspiel bei klarem Himmel erleben durften: Sowohl
die andere Spaniengruppe als auch die Teneriffareisenden konnten bereits erste Zahlen vermelden,
und sogar zu Hause hatten einige AKMler zum rechten Zeitpunkt ein paar Wolkenlocher gefunden,
die Thnen einen kurzen Eindruck von dem Leonidenfeuerwerk verschafften. Wir beobachteten zum
Teil noch bis in die Morgenddmmerung, in der die Zah] der helleren Meteore merklich zunahm und
die ZHR noch immer bei mehreren hundert Leoniden pro Stunde lag. Jedes Perseidenmaximum
hitte neben dieser Aktivitdt traurig ausgesehen, aber die frischen Eindriicke vom Meteorsturm
lieBen bereits Pausen von einer Minute zu einer halben Ewiglkeit werden. Ein Lifeinterview beim
QFR-Horfunk war die letzte Amtshandlung in der Morgenddmmerung, bevor ich den anderen folgte
und mich erschépft aber ibergliicklich schlafen legte.

Gegen Mittag waren wir wieder alle auf den Beinen. Die Sonne hatte die Umgebung auf fast 20 Grad
aufgeheizt, so daB man schnell alle tberfliissigen Kleidungsschichten ablegte und im T-Shirt
frithstiickte. Es folgte ein Abstecher auf gewundenen Bergstrafien und malerischen Landschaften an
die Kiste, gefolgt von einem kurzen Bad im Mittelmeer. Zwar waren wir die Einzigen im Wasser
und wurden von den mitleidigen Blicken einiger Spanier verfolgt, aber bei ca. 18 Grad
Wassertemperatur mufBite man sich nicht lange iiberwinden. Die darauffolgende Nacht wurde
chenfalls recht erholsam: In den Morgenstunden schwappten immer wieder kraftige Cirrusfelder
iher den Himmel, so daB man getrost weiterschiafen konnte. Auch die Videotechnik wurde nicht
noch einmal angeworfer,, obwohl die Autobatterie dank der Tagestour wieder aufgeladen war. Sie
hatte unsere Kameras in den entscheidenden vier Stunden der Maximumsnacht mit Strom versorgt,
so daB wir unsere visuellen Beobachtungen mit interessanten Daten aus schwécheren
Helligkeitsbereichen ergénzen konnten.

Am Freitag war wir schon wieder auf dem Heimweg. Zurtick in Berlin konnten wir konstatieren, dafi
die Entscheidung zum Flug goldrichtig gewesen war: Die Stadt présentierte sich im ersten Schnee
und wir waren gut erholt, was bei einer Autotour nach Spanien wohl kaum der Fall gewesen wire.
Auch finanziell war diese Expedition vertretbar - inklusive Mietwagen, Verpflegung und Flug mufite
keiner mehr als 500 Mark berappen. Am Sonnabend zeigten wir unseren Gésten den verschneiten
Park von Sansoussi und verbrachten den Abend in gemiitlicher Runde bei Ina. Dann war fiir sie
diese erlebnisreiche Woche auch schon zu Ende, denn am frithen Sonntag hiefd es Abschied nehmen
von Berlin und einchecken in Tegel. Die drei bedankten sich herzlich fiir die abwechslungsreichen
Tage, die auch mir wie eine halbe Ewigkeit vorgekommen waren. Abends auf der Autobahn nach
Anchen resiimierte ich fiir mich, daB ich zwar schon einige verwegene Crash-Expeditionen
mitgemacht hatte, diese aber unbestritten die Verrtickteste und Erfolgreichste gewesen war. Bleibt
nur zu hoffen, daB die Theoretiker recht behalten und uns die Leoniden in den kommenden Jahr
Meteorstiirme bescheren, die die 99er Maximums-ZHR um 5.000 noch einmal deutlich tiberbieten.

2Meteorsturm® auf Teneriffa
Roland Winkler, Merseburger Str. 6, 04435 Schkeuditz

Was tut man nicht alles, um in den Genul} eines Ereignisses zu kommen, dafl alle 33 Jahre die
Meteorbeohachter in den Bann zieht? Ich denke schon, daB da bei den Leoniden etwas dran ist.

So machten wir uns, Ulrich und ich, mit dem Flugzeug nach Teneriffa auf, um den Beweis
anzutreten, dafl es vielleicht doch der erwartete Meteorsturm mit qastronomischen” Fallraten sein
wird, Wir quartierten uns fiir eine Woche in einer Bettenburg an der Siidkiiste der Insel ein, wo
auch Mirko und Jorg Fritsche aus Dresden untergekommen waren.

Am ersten Tag ging es mit dem Wagen auf Erkundungstour und ,Chauffeur” Roland hatte auch in
der folgenden Woche geniigend zu tun. Nachdem wir Petra und Hartwig im Parador-Hotel am FuBe
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des Teide besucht hatten, nahmen wir dann zusammen einige mégliche Beobachtungsplédtze in der
niheren Umgebung in Augenschein. Faszinierende Landschaften aus Vulkangestein der
unterschiedlichsten Formen konnten wir dabei besichtigen.

Auf der Suche nach einem
geeigneten  Beobachiungsplatz:
Mirko Nitschke, Hartwig Liithen
und Roland Winkler (v.i.n.r.).
(Foto; Ulrich Sperberg)

Dann waren in den nichsten
Tagen neben dem néchtlichen
Beobachten beli sehr guten
Bedingungen Besichtigungs-
touren auf der Insel angesagt,
was jedoch bis zur
Maximumsnacht mit Bchwer-
punkt Erholung nach den
Beobachtungsnéchten ausartete.
Drei Néchte mit der
Maximumsnacht konnten wir
nutzen und wir wurden belohnt. Jedoch waren vor dem Maximum die Leoniden sehr rar, so dafl man
fast dachte, da wire eine Steigerung nicht zu erwarten.

Die Maximumsnacht war davon geprigt, dall wir rechtzeitig einen geeigneten Platz aufsuchten.
Leider ging die Kommunikationstechnik ihre eigenen Wege, so daf} eine Verbindung mit Petra im
Parador-Hotel nicht méglich war. Also haben wir uns ins Auto gesetzt und nach der Ankunft bis zum
Monduntergang noch mit diversen Vorbereitungen rumgeschlagen (Diktiergerat ok? , liegt man so
bequem ohne einzuschlafen usw.). An Einschlafen war nicht zu denken, denn gegen 1.05 Uhr liel
uns der erste helle Leonid aufblicken und unsere Konzentration stieg weiter. Zeitweise war pro
Sekunde ein Meteor sichtbar, spektakulére Erscheinungen blieben aber leider aus. Wir kamen
teilweise nicht mit dem Aufsprechen aufs Band nach. Daraufhin hatten wir auch fotografische
Experimente sein lassen. Mirko nahm eine Stunde mit der Videokamera auf, jedoch hatte dann die
Technik auch wieder ihre Tiicken
gezeigt. Das Maximum war aber
draufl!}!

Siidlich vom Pico de Teide
(3718 m) genossen wir das
Leonidenmaximum.

(Foto: Ulrich Sperberg)

Jorg nahm in der Nacht einige
Bereiche der siidlichen
MilchstraBe auf, da er eine
Testreihe fiir ein  Objektiv
durchfiihren wollte, was auch bei
diesen guten  Bedingungen
gelang.

Gegen 5 Uhr packien wir unsere
Sachen ein und fuhren die 50 km
vom Beobachtungsplatz wieder in
unsere Unterkunft. An den folgenden beiden Tagen gingen wir noch auf Besichtigungstour in den
Loro-Park und schauten uns die ndhere Umgebung an der Siidkiiste mit Abstecher in ein Tal an.
Fazit der Reise: es hatte sich gelohnt und allen Beteiligten war die Zufriedenheit anzusehen.
Vielleicht lassen uns die Leoniden auch im néchsten Jahr nicht los und dann heifit es vielleicht
wieder: ,Auf nach Teneriffal”
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Die Halos im September 1999
Claudia Hinz, Irkutsker Str. 225, 09118 Chemnitz

Im September wurden von 35 Beobachtern an 30 Tagen 747 Sonnenhalos und an 11 Tagen 70
Mondhalos beobachtet.

Damit war der September nicht nur vielerorts der wérmste dieses J ahrhunderts, sondern er reiht
sich auch als einer der besten in die Halostatistik ein. G. Stemmler und G. Réttler verzeichneten mit
jeweils 16 Halotagen ihr bestes Septemberergebnis threr 47- bzw. 38-jihrigen Reihen {iberhaupt. H.
Bretschneider’'s 14 Halotage belegen immerhin Platz 2 in seiner 21-jihrigen Statistik (nach 1998).
Die SHB-Werte lieferten sich ein Kopf an Kopf-Rennen mit den etwas besseren Ergebnissen des
letzten Jahres, die Spitzenwerte von 1997 (Haloaktivitdt 195,61} wurden jedoch bei weitem micht
erreicht. Binmal wurden nur 46 Halos >EE12 beobachtet (1997: 128), auch eine Langlebigkeit der
Halos war eher die Ausnahme.

Am Monatsanfang entwickelte sich eine Hochdruckzone itber Deutschland. Der Nordwesten wurde
durch Ausldufer atlantischer Frontensysteme gestreift. Am 2. konnte J. Proctor im britischen
Shepshed die Verénderung des oberen Beriihrungsbogen mit Parrybogen beobachten. Am 3. gab es
im Nordosten Deutschlands und im Stiden (durch Warmluftadvektion eines stideuropiischen
Hohentiefs) einen ersten markanten Anstieg der Haloaktivitat. Besonders der 92°-Ring und z.T. sehr
helle Nebensonnen lieBen sich blicken. In Chemnitz (KK38) konnte in einem Wolkenstreifen eine
190°-Nebensonne ausgemacht werden. Gelegentliche Beobachtungen meist kurzer Halos gab es
auch in den Folgetagen. Richtig interessant wurde es aber erst wieder am 12., als eine Kaltfront ihre
Fiihler nach Deutschland ausstreckte. Diese wollte aber nicht so recht vorankommen, weswegen sich
hauptséchlich unsere westlichen Beobachter an Hales erfreuen konnten. P. Kramer beobachtete in
Bochum das erste Halophinomen: ,Kurz vor 9.00 Uhr zeigten sich die rechte Nebensonne und der
Zirkumzenitalbogen; um 09.05 Uhr kamen noch der 22°-Ring und der Parrybogen dazu. Als um
09.10 Uhr auch noch die linke Hilfte des oberen Berithrungsbogens hinzukam, war das
Halophiinomen komplett (siehe Skizze). Mit Helligkeiten zwischen H=0 und H=1 war es allerdings
nicht sehr aufsehenerregend und nach nur zwei Minuten bagann es sich wieder aufzulSsen. Nur die
rechte Nebensonne erreichte etwas spiter noch kurzzeitig H=3. J. Proctor vermeldete aus England
ebenfalls einen Parrybogen. Ein sich abschwiichender Hohentrog sorgte am 16. mit seiner Kaltfront
fiir vorilbergehende Kithle im erhitzten Deutschland. Dafiir erhitzten sich die Gemiiter der
Halobeobachter. Der Auftakt wurde durch linger verweilende (DD: 6h) 22°-Ringe gemacht, die
haufig mit Nebensonnen bestlickt waren. In Osterreich beobachtete K. Kaiser Fragmente des
Horizontalkreises. Am 17. wurde dieser auch in Sachsen beobachtet, selbst die Gegensonne war
kurzzeitig anwesend. Eine weitere Kaltfront liel am 19. die Herzen der in Sachsen ansissigen
Haloheobachter hoher schlagen. 3 Chemnitzer Beobachter (KK 09, 38, 51) verzeichneten
Halophinomene mit 22°-Ring, Nebensonnen, umschriebenen Halo, Horizontalkreis und Parrybogen.
Auch Michael Dachsel beobachtete u.a. den Parrybogen. In Schneeberg registrierte H. Bretscheider
dhnliche Erscheinungen als Teil eines Haloph#nomens, jedoch mit linkem Lowitzbogen (Skizze).
Auf der Riickseite der Kaltfront konnte verbreitet der 22°-Ring, aber nur vereinzelt weitere
Frscheinungen bechachtet werden. H. Seipelt registrierte als einzige Haloart des Tages die
umstrittene 46°-Nebensonne. Er schreibt dazu: ,Es war eindeutig eine EE42. Die Position ist ja
immer leicht feststellbar, man nimmt einfach die Senkrechte zu seinem Schatten und kann so die
Position ganz leicht verifizieren. Eindeutig war sie auch insofern, da die Farbe von einem deutlich
reinerem Weill war als es bei Cirrusbewdlkung tblich ist. Ich denke, daB es eines dieser
Minutenhalos war, die man halt meist nur mit einer Portion Gliick sieht. Wer starrt schon den
ganzen Cirrustag an den Himmel, noch dazu an die Stellen, wo Halos nicht alltéglich sind.”

Die vorderseitigen Cirren einer itber Stidfrankreich liegenden Warmfront bescherten unseren
stiddeutschen Beobachtern G. Gerber und J. Gensle sehr helle Nebensonnen mit H=3. Etwas
grofirdumiger war die Haloverteilung am 24. Auch wenn der Siidosten und Siiden Deutschlands
einmal mehr bevorzugt wurden, da dieses Gebiet der von Frankreich hereinschwappenden Kaltluft
trotzte und seinen Standpunkt im Warmsektor des Troges standhaft verteidigte. Neben sehr hellen
 normalen® Halos wie 22°-Ring, Nebensonnen, oberen Berithrungsbogen, Zirkumzenitalbogen, 46°-
Ring (alle tlw. H=3!) lieBen sich auch seltene Haloarten blicken; in Sachsen der Parrybogen und in
Ostbayern (KK60, 65) sowie dem benachbarten Oberdsterreich (KKX53) der Horizontalkreis. Bei
einem Halophénomen in Eggenfelden (KKB0) zeigte sich ein vollstédndiger Horizontalkreis mit 120°-
Nebensonnen und Gegensonne sowie einen Teil des Wegener Gegensonnenbogens im
Gegensonnenbereich (siehe Skizze). Die dazugehdrigen Fotos zeigte M. Vornhusen zum Halotreffen
Anfang Oktober in Kirchheim. Insgesamt gab es an diesem Tag 5 Halophédnomene.
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Der oben erwiihnte Warmsektor dehnte sich im Laufe der Nacht nach Norden hin aus und brachte
auch den nérdlicheren Beohachtern eine hohe Haloaktivitat. Die Haloerscheinungen waren dhnlich,
wie die des Vortages. Im Ruhrgebiet konnte von G. Réttler und P. Kréamer je ein Halophénomen
registriert werden. Er schreibt dazu:“Der Himmel war den ganzen Tag mit Cirrus und Cirrostratus
{iberzogen. Darin zeigten sich am Vormittag nur gelegentlich Halos (EE01 und EE03), doch ab 12.30
Uhr etablierte sich ein dauerhafter 22°-Ring mit linker Nebensonne. Um 14.05 Uhr zeigte ein Blick
durch die Sonnenbrille 20 Minuten lang grofie Teile des 9°-Ringes (H=0) sowie kurzzeitig ein 45°
langes Stiick des Horizontalkreises ab der linken Nebensonne. Diese hatte auch sonst einen gut
ausgeprigten, zeitweise bis zu 20°-langen Schweil. Um 14.45 Uhr kam noch der obere
Beriihrungsbogen hinzu und wenig spiter dann (schon wieder} der Parrybogen. Als um 14.55 auch
noch der Zirkumzenitalbogen und das d-Segment des 46°-Ringes auftauchten, war das zweite
Haloph#énomens des Monats fertig. 5 Minuten spéter endete es bereits wieder mit dem
Verschwinden des Parrybogens, der 22°-Ring und der ZZB blieben noch bis kurz vor 17.00 Uhr
sichtbar.“ Am Abend hatte sich die Warmfront bis nach Ostdeutschland vorgewagt und setzte das
Halogeschehen am Mond fort. R. Léowenherz (Klettwitz) und F. Wichter (Radebeul) konnten jeweils
ein Halophéinomen mit genau den gleichen Haloarten beobachten. Neben 22°-Ring, Nebenmonden
und oberer Berithrungshogen waren auch der ZZB und die obere und untere Lichtsdule mit von der
Partie.

Ein ungewdhnliches Mondhalo mit 22°-Ring, Nebenmonden und einem Teil des Horizontalkreises
gab es auch am Abend des 27. Im Bayerischen Ansbach (KK65). Am 28. war er in den
Mittagsstunden ebenfalls in Eggenfelden zu sehen. Auch im restlichen Gebiet gab es am 28. und 29.
noch einige Halos zu becbachten (vor allem EE01/04/05), bevor eine Kaltfront am 30. dem
Haloreigen ein vorliufiges Ende bescherte.
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Beobachteriberpleht September 1949
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KK | Name { Hauptbecbachtungsort KK { Name / Haupibeobachiungsorl | KK | Name, Hauptbeobachlungsont § KK | Nama. Haupibeabachiungsorl
01 | Richart Ldwenherz, Kletiwilz 29 | Holger Lau, Pima 53 | Kar Kaiser, A-Schifg! 63 | Thomas Gmb, Oberwiesentha!
02 | Gerhard Stemmler, Qelsnitz/Erzg. | 33 ] Holger Seipelt, Seligenstagt 55 | Michael Dachsel, Chemnitz 84 | Wetterstation Neuhaus/Rannw.
04 | H.+ 8. Brelschneiger, Schneebarg | 34 | Ulrich Sperberg, Salzweded 56 | Ludger hiendorf, Damme 65 | Jan Gensle, Ansbach

08 | Rall Kuschnik, Braunschweig 38 { Wotfgang Hinz, Chemnitz 57 | Dieler Klal, Oldenburg 70 | Siegiried Ganser, A-SL. Peter
09 | Garald Berihold, Chemnilz 43 | Frank Wachter, Radebeul 85 | Heino Bardenhagan, Helvesiek | 71 1 Oliver Wusk, Berdin

10 | Jdirrgen Rendtel, Polsdam 44 | Sirko Molay, Berlin 50 | Laage-Keonskamp/12 Beohb, 60 | Alastair Mc Beail, UK-Morpelh
13 | Peler Kramer, Bcchum 45 | A+ Th. Voigt, Coswig 60 | Mark Vomhusen, Eggenfelden | 91 | Les Cowley, UK-Chaster

14 | Sven Nather, Polsdam 46 | Raland Winkler, Schkeuditz 81 | Ginther Busch, Rothenburg §2 | Judith Proctoy, UK-Shepshed
22 | Gointer Riltler, Hagen 51 [ Ctaudia Hinz, Chemnitx §2 | Chosloph Gerber, Heidelbarg 95 | Altita Kosa-Kiss, RO-Salonta

Halobeobachtungen am 5.9.99 vom Flugzeug aus
Christoph Gerber, Maltesergasse 6, 69123 Heidelberg

Mein Riickflug von Ankara nach Frankfurt am 5.9.99 fiel auf die letzten Tagesstunden. Uber
Ungarn(?), ca. 18:00 MESZ, bemerkte ich zuniichst irisierende Wolken {Ac-Felder) im Bereich
unmittelbar gegeniiber der Sonne. Etwas spiter erkannte ich dann die ganze LAureole” - hezw.
korrekterweise Glorie; sie war allerdings nur unvollsténdig, da nur einzelne Ac-Felder und keine
geschlossene Wolkendecke vorhanden war. Der Gegensonnenpunkt befand sich ca. 5° unterhalb des
Horizontes, wodurch die Glorie auch sehr weit weg war und wie eine Aureole aussah (allerdings
ohne Lichtquelle in der Mitte).

Etwas spéter schob sich eine Cirrenschicht iiber die Ac-Felder. Anstelle der Glorie trat nun eine
Untersonne, ein kleiner heller Fleck, der vor dem Wolkenhintergrund mit dem Flugzeug
weiterwanderte. Dieser Fleck war stédndigen Helligkeitsschwankungen unterworfen, offenbar je nach
der Dichte der Walken, vor denen er vorbeizog. Es diirfte sich hierbei um die Spiegelung der Sonne
an Cirrostratus gehandelt haben. Auffillig war, daB der Fleck sehr klein war (offensichtlich kleiner
als der Sonnendurchmesser!) und gelegentlich kurze Ansétze der oberen und unteren Séule zeigte.
Etwas spiiter war die Untersonne grofler geworden (Dm etwa %°?) und von ihr ging nach rechts
(Osten) ein ganz dunkler Streifen von etwas geringerer Breite aus: es war der Schatten des
Kondensstreifens! Kurz darauf trat anstelle der Untersonne eine echte Glorie mit hellem
Zentralbereich und ihn umgebenden Farbringen. Der Schatten des Flugzeuges war auch jetzt nicht
zu erkennen.

Ab 18:20 MESZ konnten keine Erscheinungen mehr beobachtet werden, da die Flugroute nun fast
direkt auf die Sonne zu verlief und der Gegensonnenpunkt somit nicht mehr einsehbar war.

Der erste Bericht vom Danziger Halophinomen

Mark Vornhusen, Weinbergstr.2, 84307 Eggenfelden

Das Danziger Halophidnomen vom 20. Februar 1661 ist wohl das berthmteste Halophénomen
{iberhaupt und wird bis heute lebhaft diskutiert. Es wurde von dem hervorragenden Astronomen
Johannes Hevelius beobachtet, der in seinem Buch "Mercurius in Sole visus” das Ph&nomen anhand
einer Zeichnung beschreibt. Eine Wiedergabe der Zeichnung findet sich in nahezu jedem Buch iiber
Haloerscheinungen. Das Besondere an diesem Phinomen ist die Beobachtung von Fragmenten eines
90°-Rings um die Sonne, auf dessen Schnittpunkten mit dem Horizontallreis Nebensonnen zu sehen
waren. Die Existenz dieser Haloarten konnte bislang nicht durch aussagekréftige Fotos bewiesen
werden. Eine theoretische Erklarung gibt es ebenfalls nicht. Daher wurde wiederholt vermutet, dall
der 90°-Ring nicht existiert und die Beobachtung von Hevelius ungenau sei oder dafl die Zeichnung
faisch interpretiert werde. Tape regt an, dall es sich bei dem 90°-Ring in Wirklichkeit um einen
Untersonnenbogen handelt. Dieser Auffassung ist auch Greenler. Hastings meint, dafi ein
Halophénomen, das nur einmal in einem Viertel Jahrtausend beobachtet wurde, nicht existieren
kann.

Bei einer Recherche nach alten Halo-Darsteilungen stiefi ich aul die Schrift eines Pfarrers aus
Danzig, die den Titel trigt: "Siebenfdltiges Sonnenwunder oder sieben Nebenzonnen, so in diesem
1661 Jahr den 20. Februar neuen Stils am Sonntage Sexagesima um 11 Uhy bis nach 12 am Himme!
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bei uns sind gesehen worden." Das Original befindet sich in der Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel, die mir auf Anfrage eine Mikrofilm-Kopie hersteilte. Die Schrift wurde vom damaligen
Pfarrer der Danziger St. Marien Kirche Georg Fehlau verfaBt und berichtet in deutscher Sprache
von eben jenem Halophénomen, das auch Hevelius in Danzig gesehen hat. Die Schrift gibt eine
Predigt wieder, die Fehlau am 6. Mérz, also nur 14 Tage nach dem Halophénomen, in der St. Marien
Kirche gehalten hat, Darin wird ausfithrlich auf das Halophénomen eingegangen, "von welchem die
ganze Stadt in diesen 14 Tagen viel geredet hat und noch billig redet und auch in der Ferne viel wird
geredet werden". Fehlau schreibt, daBl das Phanomen "von mehr als tausend Augen gesehen wurde".
Meine erste Vermutung war, daB es sich dabei um eine Parallelbeobachtung zu der Beobachtung von
Hevelius handelt, die das Ritsel um Hevels Halo aufkléren kinnte.

Diese Vermutung bestitigte sich leider nicht. Die Beschreibung des Phénomens durch Fehlau ist
nahezu identisch mit der von Hevelius. Dariiber hatte ich mich zunichst gewundert, da das Buch
von Hevelius erst im Jahr 1662 verdffentlicht wurde, also fast ein Jahr nach Fehlaus Schrift. Fehlau
sagt in einer FuBnote, daf} die Beschreibung des Phiénomens auf Hevelius zuriickgeht. Nach eigenen
Angaben hatte er Hevelius am 3. Marz 1661 besucht, um gemeinsam mit ihm einen Kometen zu
beohachten. Sehr wahrscheinlich hat Hevelius bei dieser Gelegenheit Fehlau die Aufzeichnungen
iiber das Halophénomen iiberlassen. Hevelius mufl also seine Beobachtung direlt nach dem
Haloph&nomen niedergeschrieben haben.

Ich gebe hier die Beschreibung des Phiinomens durch Fehlau wieder:

"1 Wir schreiten hierauf zu der Anschauung und Betrachtung unser neulich erschienenen Neben-
oder Bey-Sonnen, die heute vor 14 Tagen sind gesehen worden; von welchen wir hier reden. Mit
denselben verhielt es sich so; Heute vor 14 Tagen war der 20. Februar ungefihr um 11 Uhr
vormittags da die Sonne im Sid gen Osten stand und die Luft allenthalben gar hell und ldar war,
hat man sieben Sonnen zugleich deutlich am Himmel, ndmlich drei farbige und drei weifle nebst der
rechten Sonnen zugleich gesehen. Um welche erstlich ein ziemlich grofer fast ganz geschlossener
Cireuli sich befunden, sehr schén von Farben, als ein Regenbogen auf welchen von beiden Seiten
zwei farhige Nebensonnen, mit der rechten Sonne auf einer Hihe von dem Horizont gestanden.
Beide hatten lange klare und weiBlliche Schwiinze als Cometen spitz, der eine nach Osten, der
andere nach Westen zugehend.

Zum 2. eben auf diesem Circuli, recht cberhalb der Sonnen, unter einer vertical Linie ist gestanden
ein Stiick von einem umgekehrten Circel oder Regenbogen, auch sehr schén von allerhand Farben,
darin auch eine etwas dunkle Nebensonne vorhanden war.

Zum 3. so hat sich auch présentiert noch ein viel gréRerer Circel auch von allerhand schinen Farben
um die Sonne, welcher den vorherigen umgeben, war etwas bleicher und nicht ganz geschlossen, weil
der Horizont zu nahe, und der Diameter des Circels zu gro, auf welchem oben nahe dem
Hauptpunkte ebenméBig ein umgekehrtes Stiick vom Regenbogen zu sehen gewesen, sehr hell und
schén von Farben.

Zum 4. kam ein anderer iiberaus weillicher und silberfarbener Circel gleichsam aus den beiden
Nebensonnen néchst der rechten Sonne heraus, welcher sich um den ganzen Horizont befand und
stand von demselbigen {iberall gleich weit ab etliche 20 Grad: Auf diesem Circel standen abermals

drei silberfarbene Sonnen, eine recht im Norden gen Westen, némlich gegen die rechte’ Sonnen
iiber. Die andere im Norden gen Osten und die Dritte im Stiden gen Westen. Durch diese beiden
letzten als Ostliche und Westliche ging ein weiBes Stiick Circelbogens von oben herab kommend
hindurch, zugleich durch den grofien Bogen, worauf sie standen. Also dafi durch diese beiden weiflen
Nebensonnen ein weilles Kreuz schien zu gehen, welches sehr norabel und verwunderlich war
anzusehen {iber 1 1/2 Stunden, ehe alles wiederum vergangen ist. Ist also dieses ein {iber alle Malien
schines Bild gewesen, in welchem sich 7 Sonnen zugleich haben sehen lassen, welches ansonsten
nicht ist observiert worden. Ja gelehrte Leute halten davon, wenn man dieses Bild vielleicht etwas
eher hitte becbachtet, méchte man wohl 9 Sonnen zugleich gesehen haben."

Die Haloarten lassen sich anhand des Textes leicht identifizieren. Im ersten Abschnitt beschreibt
Fehlau den 22°-Ring mit beiden Nebensonnen. Im zweiten Abschnitt den oberen Beriihrungsbogen,
im dritten Abschnitt den 46°-Ring mit Zirkumzenitalbogen und im vierten Abschnitt den
Horizontalkreis mit Gegensonne und zwei Nebensonnen im 90°-Bereich, durch die Fragmente eines
groBen ringformigen Halos (Hevels Halo} gehen.

Vergleicht man die Beschreibung mit der von Hevelius, so gibt es fast keine Unterschiede. Selbst die
Wortwah! und die Aufteilung der Abschnitte ist gleich. Im Gegensatz zu dem Bericht von Hevelius
fehlen allerdings die genauen Winkelangaben. Auch wird bei Fehlau deutlicher als bei Hevel
hervorgehoben, dafl der 90°-Halo mit dem Horizontalkreis ein Kreuz gebildet hat. Dies spricht eher
gegen die Annahme, dafl es sich bei Hevels Halo um den Untersonnenbogen gehandelt hat, da der

! im Original steht "rothen Sonne" das kann aber nur ein Druckfeher sein und muli rechte (=richtige) heibfen
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Untersonnenhogen den Horizontalkreis unter einem flachen Winlkel schneidet, was wohl kaum den
Findruck eines Kreuzes hervorruft. Da es sich bei der Schrift von Fehlau aber eben nicht um eine
unabhingige Beobachtung zu der von Hevelius handelt, kann damit die Existenz des 90°-Rings nicht
geklirt werden.

Sehr interessant ist eine Zeichnung (siehe Titelbild), die sich auf der letzten Seite von Fehlaus
Sehrift befindet. Fehlau erwithnt die Zeichnung mit keinem Wort. Daher kann auch nicht mit
Sicherheit gesagt werden, ob es sich dabei wirklich um eine Darstellung des Danziger
Halophéinomens handelt, obgleich es doch sehr wahrscheinlich ist. Was fehlt ist der
Zirkumzenitalbogen, der 46°-Ring und der obere Berlihrungsbogen. Dafiir sind aber die Gegensonne
und die beiden Nebengegensonnen, durch die Bogenstiicke hindurchgehen, abgebildet. Bei genauer
Betrachtung sieht man, daB die Nebengegensonne im Nordosten etwa 110° von der Sonne entfernt
eingezeichnet ist und die siidwestliche Nebengegensonne ginen Abstand von 90° zur Sonne hat.
Waren es also vielleicht gar nicht Nebensonnen im 80°-Bereich, sondern 120°-Nebensonnen? Auch
pinem geilbten Beobachter kann es leicht passieren, dall er den Abstand der 120°-Nebensonnen
falsch einschétzt. Dariiber hinaus hat der Bogen, der in der Zeichnung durch die nordéstliche
Nebengegensonne geht, eine grofe Ahnlichkeit mit dem Untersonnenbogen, der bei dieser
Sonnenhéhe (etwa 27°) auch genau durch die 120°-Nebensonne geht. Auch wenn der andere Bogen
durch die andere Nebengegensonne steiler emporragt, unterstiitzt diese Zeichnung die Theorie, daf
es sich bei Hevels Halo um den Untersonnenbogen gehandelt hat und die Nebensonnen, die im
Schnittpunkt mit dem Horizontalkreis zu sehen waren, in Wirklichkeit 120°-Nebensonnen waremn.

Bemerkungen zu: ,Unbekannte Erscheinung in Rumiénien®
Ine Rendtel, Mehibeerenweg 5, 14468 Potsdam

Meiner Meinung nach sind die Erscheinungen auf den Fotografien nicht natiirlichen Ursprungs.
7um FErsten kann man das anhand der Horizontlage auf den Fotos erkennen. Zum Zweiten kenne
ich ihnliche Erscheinungen und habe sie auch schon selbst "produziert". Wihrend der totalen
Sonnenfinsternis am 11.8.99 in Bulgarien sind leider auf etlichen meiner Fotos dhnliche Reflexe zu
erlcennen, sowohl withrend der partiellen, als auch wihrend der totalen Phase.

Ich benutzte eine Canon EOS 500 mit Zoom-Objektiv von Canon 75-300 mm. Diese Reflexe (siche
Abbildungen) sind nicht auf allen Fotos zu finden, auch in ihrer Intensitit, Schérfe und Richtung
unterscheiden sie sich. In ihrem Aussehen sind sie denen auf den Fotos in der letzten Meteoros
relativ dhnlich. Ich denke, daB es sich um &hnliche Effekte handeln mufte.
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Weitschweifige Notizen

von Hartwig Liithen, Behnastr. 13, 22767 Hamburg

Bei der Geburt von Meteorstrémen dabei -
Multiple Fragmentierung von Kometen

3D/Biela - das Lehrbuchbeispiel

1826 entdeckie Wilhelm von Biela in Josephstadt einen Kometen 8. Grsfe. Komet Biela erreichte
kurz danach eine maximale Helligkeit von 5.5 mag. Biela und Gambart vermuteten unabhéngig
voneinander, dass es sich um einen kurzperiodischen Kometen von ca. 6 Jahren Umlaufzeit handeln
musste. Sie stellten fest, dass es sich um den gleichen Kometen handelte, der schon 1772 und 1805
zu sehen war. 1805 hatte er die Erde in nur 0.04 AU Entfernung passiert. Beim néchsten Umlauf
wurde er 1832 von John Herschel wieder entdeckt. Nach den Kometen Halley und Encke war Biela
damit der dritte Komet, dessen Wiederkehr vorhergesagt wurde (1,2). Auch bei seiner Rilckkehr
1846 konnte er beobachtet werden. Ende des Jahres entdeckte M.F. Maury, dass der Komet in zwel
Teile zerfallen war. Bei der Sichtbarkeit 1852 wurde beide Komponenten wieder beobachtet. Bei der
ungiinstigen Sichtbarkeit 1859 stand der Komet die ganze Zeit am Himmel nahe der Sonne. 5o
nimmt es nicht Wunder, dass er nicht gesehen wurde. Aber auch bei der eigentlich sehr giinstigen



METEOROS Jahrgang 2, 1999 169

Sichtharkeit 1865/66 und bei der Wiederkehr 1872 blieb der Komet verschollen. 1971 versuchte
Kohoutek an der Hamburger Sternwarte eine Wiederentdeckung moglicher asteroidaler Restkirper
mit dem Hamburger Schmidtspiegel — jedoch vergebens.

1872, 1885, 1892 ergaben die Andromiden, ein Meteorstrom, der durch den Kometen Biela
hervorgerufen wurde, ZHRs von 3000, 15000 bzw. 6000. 1899 wurden noch stiindliche Raten von 150
gemeldet. Im 20. Jahrhundert ist der Meteorstrom der Andromiden praktisch verschwunden.

Dieses Beispiel illustriert sehr schon, wie sich ein periodischer Komet am Fnde seines Daseins
auflést. In diesem Fall sorgten die freigesetzten Meteoroide sogar fiir Meteorstiirme. Aber kommen
solche Dinge nur in den Astro-Geschichtsbiichern vor, und nicht im richtigen Leben? Nein, wie
gleich am einem aktuellen Fall gezeigt werden soll, der mich eine Woche in Atem hielt.

141 P/Machholz 2 - das aktuelle Beispiel

1994: Entdeckung des Kometen und der Fragmente : Am 13.8.1994 entdeckte der amerikanische
Amateurastronom Don Machholz einen Kometen 9. GroBe. Bahnrechnungen zeigten, dass es sich um
einen periodischen Kometen mit einer Umlaufzeit von 5.2 Jahren handelte. Zwei Wochen nach der
Entdeckung, am 28.8.1994, schlug die grofie Stunde des Wiener Amateurs Michael Jiger. Michael
fotografiert grundsétzlich alle mit seiner Schmidtkamera erreichbaren Kometen, und zwar auch bei
Wind, Wetter und Vollmond. Direkt neben dem Kometen Machholz 2 entdeckte er ein weiteres
schwaches diffuses Objekt. Es bewegte sich parallel zum Kometen Machholz mit etwa gleicher
Geschwindigkeit. Das nasse Schmidt-Negativ in der Hand, klingelte er mich lturz vor 8 Uhr morgens
aus dem Bett mit den Worten: "Wos moch i, wenn I a Kometen entdeclt hob?”

Dazu ist zu sagen, dass mich jedes Jahr mehrere derartige Anrufe erreichen. In der Regel haben die
Leute aber nur ein einziges Foto, und es handelt sich um Galaxien, Reflexe, Filmfehler usw. In
einem Falle rief der "Entdecker” eine Stunde spéter noch einmal an, um mitzuteilen, dass er seinen
"Kometen soeben erfolgreich mit einem Pinsel vom Negativ entfernt” habe...

Michaels Becbachtungsmeldungen haben ein anderes Kaliber. In diesem Falle hatte er gleich
mehrere Fotos, die den Kometen zeigten. Die Bewegung des Kometen war deutlich, und die
Positionen passten gut zu den Zeitintervallen zwischen den Aufnahmen. Anfangs war nicht klar
War dies ein Komet, der zufillig im selben Feld stand, oder ein Fragment des Kometen Machholz 27
Ich hatte gerade ein Ephemeridenprogramm geschrieben, bei dem man die Periheldurchgangszeit
fiir einen gegebenen Beobachtungszeitpunkt variieren konnte. Eine Berechnung ergab nach wenigen
Minuten, dass Michaels neues Ohjekt genau auf der sich daraus ergebenden Linie befand. Damit
stand fest: Dies war ein Auflosungsprodukt des Kometen Machholz 2 und kein villig eigensténdiges
Objekt. Ich schickte die Entdeckungsemail mit einem sehr sicheren Gefiihl an das CBAT. Nach
einigem nervenaufreibenden Hin und Her bestitigten andere Beobachter das Objekt, und am 30.8.
erschien das JAU-Zirkular {3) mit der Entdeckungsmeldung.

Doch damit nicht genug! In den folgenden Tagen lieferten sich Johnson (USA), Pravec (Tschechien)
und Jager (Osterreich) einen Wettlauf um die Entdeckung weiterer Fragmente (4, 5). Abb. 1 zeigt
die Anordnung der Fragmente Anfang Oktober und eine Materiebriicke, die zwischen den einzelnen
Fragmenten bestand. Dieser helle Streifen entsteht durch Streuung von Sonnenlicht an von den
Kometenfragmenten freigesetztem Staub. Die Tabelle dokumentiert die Umsténde ihrer
Entdeckung. Die Fragmente wurden mit Buchstaben, entsprechend der Entfernung vom
Hauptkometen benannt:

{Hauptobjekt) Entdecker Entdeckungsdatum Kommentar

A Machholz 13.8.1994 141P/Machholz 2

D Tdger 28.8.1994 Wiederentdeckt durch
McNaught, Sugie und
Jager im Oktober 1999

C Pravec, Johnson 2.9.1994

B Pravec, Johnson, Pucket, |4./5.9.1594

Jiger
E Pravec, Jiper 4./5.9,1994
D Pravec 5.10.1994

Tab. 1- Ubersicht iiber die Entdeckung der Fragmente des Kometen Machholz 2 im Jahre 1994.
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Abb. 1: Fragmentierung des Komelen 141P/Machholz 2 Anfang Oktober 1994. Fragment A ist das
eigentliche Hauptobjekt. Der Entdechung des Triimmerstiick D durch Michael Jiger folgte die
Sichtung der Fragmente B, C, und E durch Johnson, Pravec, Jiger und andere. Zwischen ihnen war
eine flachenlichtschwache Materiebriicke erhennbar. Auch bezeichnet ist die Richtung zur Sonne und
die Bewegungsrichtung des Kometen. Fragment D iberiebte einen vollen Umlauf und wurde 1999
wieder aufgefunden, wobei Michael Jdger eine unabhingige Wiederentdeckung gelang. Bei seinem
Helligheitsausbruch Ende Oktober 1999 war es sogar heller als das Hauptobjekt. Aus Sekanina 1939
(5).

Die Tage Anfang September 1994 waren fir mich extrem spannungsgeladen. Typischerweise
begannen sie mit einem Anruf von Michael zwischen 5 und 6 Uhr. Danach wurden seine neuesten
Beobachtungen mit den Beobachtungen von Pravec, die per E-mail (ibers CBAT einliefen, verglichen
und je nach Lage Bestitigungs- oder Entdeckungsmails verfasst. Interessant an diesem Wettlauf
war, dass Jéger, obwohl er inzwischen von Profis Konkurrenz bekam, mit seiner Amateur-
Schmidtkamera durchaus noch mithalten konnte.

Die Entdeckung von Fragment D war die erste Kometenentdeckung durch einen mitteleuropéischen
Amateurastronomen seit mindestens 50 Jahren. Dennoch wurde das Objekt nicht nach Jéger
benannt. Es war eben kein eigenstédndiger Komet, sondern wurde weiterhin als Tritmmerstick des
Kometen Machholz 2 gefithrt. Michael wird es verschmerzen - seit er 1998 den Kometen P/Jager
entdeckte!

Sekanina (5) berechnete ein Modell der Bahnbewegung und relonstruierte daraus den
Zerfallsprozess (Abb. 2). Danach fiel vom Ursprungskomet 1987 das Fragment B ab. Das andere
Fragment teilte sich 1989 in die Teilchen A0 und DO. Das kurzlebige Fragment AQ spaltete sich 5
Tage spiter in die 1994 entdeckten Fragmente A und C. Das Fragment DO hielt ca. 600 Tage durch,
bevor es in die Fragmente D und E zerfiel. Auf einigen CCD-Bildern von 1994 erkennt man, dass
Fragment D doppelt ist. Der Zerfall in die Fragmente D1 und D2 fand erst beim Periheldurchgang
im Jahr 1994 statt.
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Abb, 2: Hypothetisches Fragmentierungsschema des Kometen Machholz 2 . Nuch Sekanina 1998 (5)

1999: Déja vi: Am 9.12.1999 durchlief der Komet wieder den sonnennéchsten Punlkt seiner Bahn,
Am 3.8.1999 wurde er von McNaught als Objekt der 21.GroBe wiederentdeckt. Es handelte sich, wie
bald klar wurde, um das alte Hauptobjekt, Fragment A. Von den anderen Fragmente fehlte noch
jede Spur. Im August deutete Marsden auf dem Kometenkongress in Cambridge an, dass Fragment
D, so es wiederentdeclkt werden wiirde, doch noch nach Jéger benannt werden kinnte! Michael, der
dem Kongress beigewohnt hatte, rief mich an, kolportierte Marsdens "coole Spriiche" und bat mich
wm Hilfe bei der Vorbereitung seiner Suche. Ich berechnete mit K11, einem Orbit-Integrator, die
Bahnen der Komponenten B, D und A aus den 1994er-Bahnelementen. Eine gerade in Astronomy
and Astrophysics erscheinende Arbeit von Sekanina (5) war uns noch nicht bekannt - sie enthielt
genauere Prognosen der Position.

Nach meiner eigenen Bahnrechnung erstellte ich daher fiir Michael aus den Ephemeriden einen
Stoll Guide-Aufsuchkarten. Ernstlich rechnete wohl auch Michael nicht mit einem Erfolg.
Wahrscheinlich hatten sich die Triitmmerstiicke bereits aufgeldst. Mein Pessimismus beruhte auch
auf der schlappen Helligkeitsentwicklung des Hauptobjekts. Mitte Oktober hatte Fragment A laut
CCD-Beobachtungen erst die 17. GroBe erreicht, blieb also weit hinter der Prognose zuriick. Was
mochte erst mit den Triimmerstiicken geschehen sein?

Doch dann, am 27. und 29.10.1999, war plétzlich alles wieder wie 1994. Michael telefonierte mit
nassen Schmidt-Negativen in der Hand, und auch mein Adrenalinspiegel schnellte wieder hoch.
Denn Michaels Fotos zeigten einen Kometen 13. GroBe im fraglichen Feld! Ein Vergleich meiner
Ephemeride mit Michaels Position ergab: Michaels Objekt stand knapp 8 Bogenminuten stidwestlich
der berechneten Position des Hauptohjekts A. Mein Geftihl (mehr im Bauch als im Hirn) sagte, dass
die Ephemeride fiir Objekt A so falsch nicht sein konnte. Der Komet 13. Gréfle war also nicht die
plstzlich heller gewordene Komponente A, sondern eines der Triimmerstiicke. An der berechneten
Position von Komponente A war nichts zu erkennen- sie war zu schwach fiir Michaels
Schmidtkamera (Abb. 8). Am 29. und 31.10. hat Gerald Rhemann bei der Identifikation geholfen und
den Komet mit seiner Schmidtkamera bestétigt.

Nach meiner eigenen Prognose solite Objekt D 12' entfernt von Objekt A stehen, in einem
Positionswinkel von 219°. Ich heschaffte mir auch Sekaninas Paper aus dem Netz, danach sollte der
Abstand A-D 8.9 betragen, bei 219° Positionswinkel. Eine Auswertung von Michaels Fotos ergab 7.9'
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und 225°. Alles klang sehr gut- angesichts der Unsicherheit der Bahnen und der Positionen - fast zu
gut.

Alles Wesentliche war beisammen. Ich schiclkte am 31.11. gegen 22:33 MEZ eine E-mail an Brian
Marsden, in der ich Michaels Beobachtungen CBAT-sicher zusammenfassie und keck behauptete,
Michaels Komet sei Fragment D. Dies war das dritte Mal, dass ich eine Entdeckungsmeldung
susammenstellte. Immer bleibt bei aller Sorgfalt die bange Angst, nur eine Ente in die Welt hinaus
7l posaunern.

Abb. 3: Schmidthameraaufnahme von Michael Jéger vom 31.10.1999, 18:00 UT. Das auffillige
diffuse Objekt in Bildmitte ist Fragment D. Auch markiert ist die berechnete Position des Objekts A,
welches aber auf dem Foto nicht erkennbar ist.

Die Angst war unbegriindet: Die Daten und unsere Schlussfolgerungen erwiesen sich als korrekt.
Was wir aber nicht wussten: Es gab bereits eine Reihe anderer unabhéngiger Entdeckungen. Rob
McNaught vom Anglo Australian Observatory hatte ein Objekt bereits 10 Tage vor Michael auf CCD
gebannt. Am 21. und 23.10. fand der Japaner A. Sugie offenbar das gleiche Objekt. Nakano konnte
aus seiner Astrometrie (77777) sicherstellen, dass es sich bei Sugies Objekt um Komponente D
handelte. Michaels Beobachtungen und vor allem die Astrometrie von Meyer und Raabh am L
November machten dann den Sack zu, und Marsden akzeptierte unsere Identifikation des
Minikometen als Fragment D ohne Diskussion. Noch am selben Tag erschien TAUC 7299 mit
Bahnelementen von Ephemeriden fiir Fragment D, und mit einer ausfithrlichen Nennung aller
Beteiligten des Dramas.

In den folgenden Wochen blieb die Situation dramatisch. Fragment D blieb diffus und wurde nichi
wesentlich heller - lést es sich auf? Fragment A ziindete doch noch, und seine Helligkeit {ibertrifft
derzeit die von Fragment D (Abb. 4). Als wir Ende November 1999 in der Bahnebene der Kometen
standen, war fotografisch wie 1994 wieder eine Materiebriicke zwischen den Fragmenten
nachweishar. Dies sind Staubteilchen, die sich in der Bahnebene des Kometen verteilen - eine Art
_dust trail®. Von den anderen Fragmenten von 1994 fehlt nach wie vor jede Spur.

Ist mit einem Meteorschauer zu rechnen, wie einst bei den Andromiden? Das Programm DOSMETH
(7) spuckt aus den Bahnelementen einen theoretischen Radiant ausgerechnet am 24. Dezember bei
a= 289°, 6= 0°, Leider passiert die Erde die Kometenbahn in der wohl zu groBlen Entfernung von
0,1 AU Entfernung. Auch geht dieser Radiant in mitteleuropédischen Breiten gleich nach
Déammerungsende unter. So werden wir von den "Machholz-J tigeriden” keineswegs davon
abgehalten, in Ruhe Weihnachten zu feiern.



:_METEOROS Jalrrqar:g.? 1999 o T R R T T gy

L theratur

1) Vsekhsvatsku SK Physmal charactemstlcs DE' comets Israel Pr0g1 am for Sclentlhc 'I‘ranslatwns .
“Jerusalem - 1964 '
~2) Kronk G: Comets adescriptwe catalog Enslow_Publ 1984
++:3) - TAUC 6066 vom 30.08. 1994 0T o
' '4) TAUC 6070 und 6071 von Anf'ang September 1994 E o .
CB): Sekamna Z {1999) Mutlple fragmentatwn of cmmet Machholz 2 (P/1994 Pl) Astron Astrophys _
. _"---342 285-299 - X . . e
LB I1AUC 7299 vom 1, 11 1999 i ' G ' ' L
- M): Neslusan:L, Svoren J; Porbucan V. (1998} A computer program for calculatlon of a theortetlcal
_f -meteor Stream radmnt Astron Astrophys '331: 411-413.*

B ';Abb 4 Anblzck des Doppelkameten am. 26:11 1.999 _1‘725—1 7:50. UT: Schmzdtkamemfato vor Mzchael
“Jdger. auf Kodak EHC , auf den Kometen nabhgeﬁhrt Man ‘erkennt, dass. Fragment A mzwzschen
heller Lst als Fragment D Zwaschen A und D ist Staubmaterie erkennbar so entstehen Meteomzde '

| Tital eIbild

.:-;Zelchnung emes hlstorlschen Halophanomens__aus der. Schnft des _.Danziger .Pfarrers Georg Fehlau

S mit dem Titel: "S1ebenfalt1ges Sonnenwunder oder 51eben Nebensonnen, ‘80°in diesem 1661 Jahr den

20 Februar neuen Stils am Sonntage Sexagesuna um 11 Uhr bis nach:12 am Hnnmel bei uns sind. =
. gesehen ‘worden." Das Orlgmal beﬁndet sich.in der Herzog August B1blmthek Wolfenbuttel und

~wurde *hier mit " freundhcher Genehmlgung - der 'Herzog' August Blbhothek Woifenbuttel"'.‘.'
o '_Wledergegeben Slehe Bextrag von . Mark Vornhusen ,,Der erste Berlcht vom Danzlger'-'-

'_'-'Halophanomen“ S 195 R ' R AR :




R Fir Matglmder des AKM 1st 1999 Her Bezug von METEOROS i

:v04 _' | S -~ METEOROS Jahrgang?2 1999

Enghsh Summary

'Meteors R

dJi urgen Rendtel summarises \nsual meteor observatlons of October 1999 Ramer Arlt gwes a prev1ew'. s

Cfor J anuary 2000 The Quadrantxde one of the most active annual meteor streams will reach their

- 'sharp maxnnurn on January 4",5:30 UT, favourmg ‘central’ Europe The waning crescent moon will .
" not interfere.” A central ‘topic. of‘ thlS issue ig the 1999 Leonid, dleplay Groups of AKM vhservers -

trevelled to Tenerife and - southern Spam to avoid the. notormus cloudy weather in’ (}ermany ‘and

:report their observations and impressions. Hermlg Litthen oompares the recently observed mult1p1e S

fragmentation of comet P/Machholz 2 with the very. smnlar case of comeL Bleia that spht in the Ias‘s :
o 'oent.ury and ﬁnally ended up in eeveral meteor storms SR '

._September 1999 was a go: : -men _‘n for halo'ob ervers As Claudla Hmz polnts out several veteran_. s L

- phenomena he observed from an axrplane on hlS Journe_y from ’_I‘urkey to Germany Mark Vornhousen P

analyses a historical halo phenomenon: observed in February 1661 from the cnzy of Denmg by the .
. famous astronomer Hevelius!: - '
~ Ina Rendtel send a short _note reiate_ ‘to the Rumanian
taken during the total solar "chpse 1999, 'should conﬁrm her. contrlbutlon R

'lo_:phenomenon A set of photographs ' G

Impressum ‘Dia" Ze:tschmft METEDROS LLE heltskre15e5 Meteore eV, “TAKM) “tiber | MeLeore Leuchtende Nuchtwolken,_l*lnlos" L

Palariichter und gndere atmosphnrlsnhe Ersnhelnungen erschemt in der; Regel monat]:ch
o Vorem;g'ung deerttedung des Arbeitskreises Meteore und’ der Stemsc}muppe im Johre 1998

* Nachdrnck nur mit Zushmmung der Radaldion und gegen Ubersendung eines Be]egexemplnrs
: Herousgeber' Arbeltslcrels Meteore e V (AKMJ Posti'ach EU{)llE 144[]1 Potsdam

Blgenverlng ML‘TBGROS entstund durch dle :

- André Knufel Snnrhruckerstr 8, 40476 Dusseldorf (Feuerkugel-Daten)
o Woifgung Hinz, Irkutsker Str. 225, 09119 Chemml.z (Hulo-'l‘eﬂ).
Jarg Strunk, T:chtenweg 2, 33818 Leopuldshohe (Meteor-Fatoneta), i
‘Digter, Hem]em, Llhenstm.Be a3, 86156 ‘Aupshurg, (EN-Komeranetz und Meteonte] und
Wilfried Schroder HechelstraBe 8,°28777 Bremen (Po!erllchtei').- :

ltgise hettrog enthnlten B ugspreis fur den Jehrgang 1999 mkl Versund Sl
= fiir Nicht-Mitglieder des AKM 50,00 DM Ubenveuaungen hlLLe mit Angnbe von Name und ,,METEOROS -Abo* Buf des Konto 547234107 van Inu :

- Rund%.el bei der Postbenk Berlin, BLZ 100 100 14, R R ; : S
Anfragen zum Bezug" A.KM Postfech ﬁD 01 18 14401 Por.sdnm ofier per E-Mml an: IRr.'ndte]r& -onllne de Sy

6 ]Jez'ernbez.' 19.9.9 .:

.~I-+—I~ letzte Meldung -I—H Ietzte Meldung -H—k letzte Meldung —l~++ letzte Meldung -l—H— letzte Meldu o

| | .- AKM bemmar und Mltghederversammlung 2000

Das 20 AKM Sermnar verbunden mlt der Ivhtghederversammlung '7000 des Arbe1tskrexses
Meteore e V., ﬁndet Vom
K 17 bls 19 Merz 2000

~in Radebeul staﬂ: Ori. des Semmars ist die Sternwarte BA. D1esterweg“ Naheres zu Unferkunit .
: .Vorpﬂegung und Tagungsgebuhr bltte dem Amneldeformular entnehmen



